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‘Diinyayt Yeniden Dokumak’ Shiva ve Mies’den Ekofeminizm
N.Gamze Toksoy”

Ekofeminizm, modernitenin, kapitalizmin ve neoliberalizmin elestirisini i¢inde barindiran farkl
feminist yaklasimlarla ve ¢evreye dair arastirmalarla sekillenmistiv. Maria Mies ve Vandana Shiva
tarafindan hazirlanan Ekofeminizm kitabi ise 1993 °deki ilk baskisimin ardindan, mevcut sisteme
getirmis olduklar: elestiriler ile bir ¢ok feministe ilham kaynagi olmustur. Yazarlar, ekofeminizmi
hem ataerkil bilim anlayisinin hem de dogaya yapilan tahribatin elestirisi olarak gormiis ve bu ikisi
arasinda baglar kurmuslardir.  Mies ve Shiva’min perspektifinden ekofeminizm sadece akademik
arastirma alam degil aym zamanda bir siyaset yapma yoludur. Ilk basimindan beri ekofeminizm
kadin ¢alismalart icin ilham verici bir kaynak olarak dnemli rol almist ve bugiin hala doganin
yikimina karsi miicadeleler icin bir kilavuz olarak énemini korumaktadw. Bu metinde, Ekofeminizm
kitabi temel temalar etrafinda incelenmekte ve ekofeminist ekonomik yaklasimlarin getirdigi biitiinsel
elestirilere dikkatler yoneltilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ataerkillik, ekofeminizm, kendini idame.

‘Reweaving the World’ Ecofeminism by Shiva and Mies

Ecofeminism is constituted by different feminist approaches and environmental studies including
critiques of modernity, capitalism, and neoliberalism. The book Ecofeminism by Maria Mies and
Vandana Shiva has been a source of inspiration for many feminists with their criticism of the current
system after its first edition in 1993. The authors regarded ecofeminism as a criticism of both the
patriarchal science and the degradation of nature, and they established links between these two.
From the perspective of Mies and Shiva, ecofeminism is not only a field of academic studies but also
a way of doing politics. Since the first edition, ecofeminism has played an important role as a source
of inspiration for woman studies and remained valuable today as guides for the struggles against the
destruction of nature. In this paper, the book of Ecofeminism is examined around the main themes,
and attention is paid to the holistic criticism brought by ecofeminist economic approaches.

Keywords: Patriarchy, ecofeminism, self-sufficiency.

Giris
2019 Aralik ayindan beri yayilmaya devam eden ve diinya genelinde oncelikli sorun vasfin1 koruyan Covid 19
pandemisi bedenlerimizi ve yasam alanlarimizi olumsuz yonde etkiledigi gibi kiiltiirel ve disiinsel
iiretimlerimizi de yon veriyor. Birbiri arkasina yayinlanan raporlarda farkli disiplinlerin ekonomik ve sosyal
alanda beklenen gelismelere dair kaygi verici tespitlerini okuyoruz. Caligma yasaminda belirsizlikler siiriiyor. Ev
icinin kadinlarin aleyhine yeniden diizenlenmesi kadina yonelik siddetin farkli bigimlerini de doguruyor.
Oliimler, hastaliga iliskin siirekli degisen agiklamalar, havada ugusan komple teorileri derken gittikge daha fazla
eve/kapana kisildigimiz, izole oldugumuz, yalnizlagtigimiz hisleriyle debelenirken kararli, duru ve bilge bir ses:
“ya yeryiizii ile barisacagiz ya da hem milyonlarca diger tliriin hem de kendimizin soyunu tiiketecegiz” diyor
(Shiva ve Mies 2019, 27). Vandana Shiva, doganin biitiin ¢esitliligi i¢cinde insanin aslinda sadece tiirlerden biri
oldugunu giiclii bir sesle hatirlatarak basliyor “biyogesitlilik bizim canli miisteregimizdir, yasamin temelidir.
Bizler doganin efendisi ya da sahibi degil onun bir pargasiyiz” (2019, 26).

Asagida ana hatlariyla tanitilan Ekofeminizm kitabindaki argimanlara bakinca, toplumsal hafizamizda
derin izler birakmig vebadan bu yana mikroplara karsi agilmis savasi, sadece insanligin hayatta kalma
miicadelesi gibi gormek de miimkiin olmuyor. Yazarlar, giiniimiizde yasanilan yikimlarin, doganin tahribatinin,
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salginlarin ve daha birgok sorunun kaynagina, ancak birbirinden bagimsiz diisiiniilen ve yasadigimiz diinyanin
biitiinsel kavrayisina engel olan alanlari bir araya getirerek ulagilabilecegini gosteriyorlar. Ekofeminizm i bugiin
tartigmaya acmak, kadin ve doganin sOmiirlisii arasindaki bagi gilincel degisimlerle birlikte yeniden
degerlendirmemizi sagliyor. Kitap, kadinlarin tahakkiimii kadar doganin yikimmi da ataerkillik tarafindan
yaratilan tarihsel ve toplumsal siireclerin sonucu olarak goriiyor. Bu perspektif, diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’deki farkli feminizmlerin de insan ile doga arasindaki bagi doga, kiiltiir ayriminin tesine tagimasina ve
yerelin dinamiklerini igeren bir diigiinsel yaklagimla yeniden giindemlestirmesine katki sunabilir.

Ekofeminizm
Vandana Shiva ve Maria Mies’in birlikte yazdiklar1 Ekofeminizm kitabi, kadinlar {izerindeki tahakkiimiin
stirdiiriilmesine hizmet eden mekanizmalarla doganin tahribati arasindaki baglari ve ataerkinin hizmetindeki
bilim anlayisinin bundaki roliinii ince ince isleyen bir kaynak. Gezegenin canli zenginliginin efendisi olma
arzusunun baska bir ifadeyle dogaya kars1 baslatilan savasin sonuglarinin yillar dncesinden 6n goriilebildigini,
farkli cografyalarda edinilen deneyimler {izerinden gosteriyorlar. Ekofeminizm’i bugiin yeniden okumak, tam da
karmagsik ve belirsiz agiklamalar, karamsar yaklasimlar ve komplo teorileri yiiziinden diinyaya karsi kendi
sorumlulugumuzu iistlenmenin ve diinyaya biitiinsel bakmanin her zamankinden daha da zorlastigi su giinlerde
uyarici ve canlandirici bir etki yayabiliyor.

ilk kez 1993 yilinda basilan Ekofeminizm kitabi, kapitalist ekonomilerin yarattig1 tahribati, ataerkil
bilim anlayiginin elestirisi ile birlikte okuyan metinlerin bir toplami. Bu kitabi, ¢iktigi donemde oldugu gibi
bugiin de 6zgiin kilan yazarlarinin, birbirinden ayrik diisiiniilen cografyalarda bliylimiis ve akademik tiretimlerini
yapmis olmalaria ragmen ortak kaygilarini yerelin farkliliklartyla birlikte aktarabilmis olmalaridir. Her iki yazar
da biri Giliney’de (Hindistan), digeri Kuzey’de (Almanya) yasiyor olmasina ve farkli kiiltiirlere, dillere sahip
olmalarina ragmen, aragtirmalarini birbirlerinden bagimsiz halde “kapitalist ataerkil kiiresel diinya sistemi” diye
adlandirdiklar giice kars1 gelmenin yollar lizerine yapmislardi. Vandana Shiva Staying Alive kitabiyla, kirsalda
yasamlarin1 siirdiiren Hintli kadinlarin, kalkinma politikalarinin yikici sonuglarmi nasil deneyimlediklerini,
doganin yikimini durdurmak ve kendi yasam alanlarint korumak i¢in nasil miicadele ettiklerini ortaya koymustu
(Shiva 1989). Maria Mies ise Patriarchy and Accumulation on A World Scale kitabiyla, kapitalist ataerkil
sistemin emegin cinsiyet¢i is bolimiiyle kadinlar iizerinde tahakkiim kuran mekanizmalarmi iglemisti (Mies
1986). Her ikisi de analizlerini ve deneyimlerini akademik kurumlarin ¢eperlerini asarak, kadin ve ekoloji
hareketlerinin dogrudan icinden, aktif katilimlariyla elde etmislerdi. Her ikisi de bugiin kiiresel boyutta yasami
tehdit eden sistemin varligini, kadinlart ve yavas yavas yok etmekte oldugu dogay1 somiirgelestirmesi sayesinde
stirdiirdiigiinii  gostermislerdi. “Modernlesme”, “kalkinma” ve “ilerleme” kavramlarimin dogal diinyanin
tahribatindaki rolii {izerine yaptiklar1 elestiriler, yazarlar1 ortak bir analiz ve perspektif etrafinda bir araya
getiriyordu. Almanya’dan Himalayalar’a, Kenya’dan Japonya’ya, ekolojik yikima karsi verilen pek ¢ok
miicadelede, kadinlarin yasamin kaynagini korumak ve yok edilisini durdurmak icin benzer kaygilarla hareket
ettiklerini fark etmis ve “...erkek ve doga arasindaki (indirgemeci modern bilim tarafindan 16. yiizyildan beri
sekillendirilen) somiiriicii tahakkiim iligkisi ile cogu ataerkil toplumda hatta modern sanayi toplumlarinda bile
hakim olan kadin ve erkek arasindaki somiiriicii ve baskict iliskinin birbirine siki sikiya bagli oldugunu”
gormiislerdi (Shiva ve Mies 2019, 43-45).

2014’de Zed Books’un tekrar bastig1 kitabin yeni dnsoziinde Mies, aradan gecen yillara ragmen temel
argiimanlarmin gecerliligini korudugunu “Kadinlarin karsi karsiya olduklari zuliim ve doganin somiiriisii
hakkindaki tiim kaygilarimiz, hepimizin anasi olan Toprak Ana’nin gaddarca 6ldiiriilmesi konusundaki tiim 6fke
ve elestirilerimiz hala gegerli” sozleriyle ifade ediyor (2019, 28). Onlari, Ekofeminizm’i yazmaya iten diinya
capindaki dramatik 6rnekler degismedigi gibi daha da kdétiilesmistir. 1990°1larin basinda kiiresel bir tehdit olarak
goriilen ve kadin hareketinin kars1 ¢iktig1 niikleer enerji santralleri, kazalarda yasanan yikimlara ragmen insa
edilmeye devam etmis, ataerkil kapitalizmin ile ona hizmet eden modern bilimin kadinlar {izerindeki tahakkiimii
ve kadina yonelik siddet farkli bigimleriyle diinyanin her yerinde artarak siirmiistiir. Modern bilimin {ireme ve
genetik teknolojileri, kadin bedenini ve dogurganligini hi¢ olmadig1 kadar kontrol eder noktaya gelmis ve disil
bedeni bir yatirnm alanina doniistiirerek metalagtirmisti. Bugiin  kadinlara oldugu kadar, farkli irksal
kokenlerdeki gdgmenlere ve azinliklara yonelik siddet, onlarin yasadiklari dogal ortamlarin geri doniilmez
tahribatiyla birlikte devam ediyor. Mies, biitiin bu ¢ercevede, ne yapilabilir sorusunun yanitinin, yillar 6nce ifade
ettikleri haliyle gecerliligini korudugunu vurguluyor: “kendini idame perspektifi” (2019, 36-39).
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Ekofeminizm’in ilk boliimlerinde, kendini idamenin neden yasamsal bir zorunluluk oldugu ve ayni
zamanda bir politik miicadele bi¢imi olarak nasil kavranabilecegini agiklamak i¢in, diinya genelinde uygulanmis
ve bugiin artik doganin yikimi ile sonuglanan modern pratiklerin ayrintili analizi yapiliyor. Sozii edilen modern
pratikler ataerkil bilim anlayisinin iirtiniidiirler. Bu nedenle elestiri oklar1 evvela ilerlemeci, ayrimci ve cinsiyetci
bilim anlayisina yoneliyor. Kitabin, aydinlanma sonrasi ilerlemeci bilim anlayigina getirilen elestirilere katkisi,
bilimsel bilginin nesnellik iddiasinin ve evrensel 6zne taniminin gegersizligini gosterirken, Bati merkezli bilim
anlayisinin kadin bedeninin ticarilestirilmesinde ve dogal yasam alanlarmin yok edilmesindeki sorumlulugunu
ortaya koymasidir.

Pozitivist bilimlerin temelde cins ayrimma dayandigini tespit eden ve bu bilimlerin geleneksel
yaklasimlarini sorgulayan ilk donem feminist arastirmacilar, ampirik malzemelerle verilerin siniflandirilmasi ve
secilmesi esasina bagli kategorik yaklasimlarin, toplumsal farkliliklar1 ve yerel 6zgiinliikleri anlamak i¢in yeterli
olmayacagina isaret etmislerdir. Modern bilimlerin nesnellik ve evrensellik iddialarinin aslinda hékim erkek
bakis agisindan tanimlandigini gostermislerdir. Zira, bilimsel incelemeye deger goriinen konular uzun yillar
kadin deneyimlerini disarida tutmus bu da kadinlarin iiretken olduklari alanlarin bilgisinin aktarilmamasina veya
degersiz goriilmesine neden olmustur (Mies 1983, Harding 1987, Harding 1991). Ekofeminizm, bu tartigmalara
katki sunarken sorunlar1 kadin deneyimleri agisindan kavramanin hayati 6nemini teslim ediyor. Dista birakilmis
gergekliklerin ancak bu yolla giin yiiziine ¢ikarilabilecegini ve birbirinden bagimsiz gibi goriinen politik
miicadele alanlar1 arasinda bag kurulabilecegini gosteriyor. Kadinlar yiizyillardir farkli bicimlerde bilgi ve
deneyim iiretmislerdir. Ancak, erkek merkezli bilim anlayis1 kadin deneyimlerini biiyiik anlatilarin icinde
Oonemsizlestirmistir. Bilimlerin insan {iriinii diinyaya iliskin tarafsiz bilgi iiretebilecegi ve bu bilgilerin evrensel
nitelikte gecerliligi olacagina dair varsayimlar, aslinda ¢ok kiigiik bir azinligin gorisleridir. Ekofeminizm’de
elestirilen, bu azmligin diinyanin geri kalanini sémiirecek araglart yaratmis olmasi baska bir ifadeyle bilimsel
arastirmalarla ataerkil siddet arasindaki bagdir. Kadin bedenini ve dogayr maddilestiren bilimsel rasyonalite,
kapitalist birikimin temel bileseni ve kapitalist somiiriiniin itici giicii olmustur. ilerleme, biiyiime, kalkinma gibi
kapitalist terimlerle geri kalmis ilan edilen bolgelerdeki yasamin yikimina yol agmustir. “Fakat bu insanlar bizden
geride degil bizim ¢agdaslarimizdir. Bizden farklar1 gegmis bir ¢aga ait olmalari degil neyin kutsal olduguna,
neyin korunmasi gerektigine dair farkli bir algiya sahip olmalaridir” (2019, 180). Kapitalist ilerlemeci perspektif
hem kadin bedenini hem de dogay:1 kaynak olarak gormiis, tireme teknolojileri kadin bedenini metalastirirken,
ekonomik kalkinma modelleri doganin sdmiiriisiine neden olmustur. Bu baglamda yazarlar, toplumsal cinsiyet
esitsizligini diizeltecek ekonomik reformlara ihtiya¢ oldugunu vurguluyorlar. Zira, toplumsal refahla ekonomik
diizenlemeler birbirinden ayr diisiiniilemez. Kadina yonelik siddetle miicadele, kapitalist ataerkinin yarattig1 ve
dogal {iretim alanlarinin tahribatiyla sonuglanan siddet ekonomisinden bagimsiz diigiiniilemez. “...toplumu
ekonomiye indirgeyen, ekonomiyi piyasaya indirgeyen ve “biiylime” kisvesi altinda bize dayatilan, toplumsal ve
ekonomik esitsizlikleri derinlestirirken kadinlara karsi islenen suglari koriikkleyen hakim paradigmayi da
degistirmeliyiz” (2019, 21).

Bu nedenle, kendini idame yollarini1 aramak, kadinlarin yiizlerce yildir dogal alanlardan iiriin elde
etme yontemlerini unutturan ve doganin yikimiyla sonuglanan politikalar1 sorgulamak ve diinyanin dort bir
yaninda kadmlarin deneyimlerini ve miicadelelerini ortaklastirmak elzemdir. Bugiin kadinlar, farkli
cografyalarda ama e zamanli olarak yasami yeniden iiretmek ve dogal alanlar1 geri kazanmak i¢in miicadele
ediyor. Birbirinden farkli cografyalara, farkli kiiltiirel aliskanliklara, iiretim bigimlerine ve geleneklere
ragmen bu miicadeleler kapitalist ataerkinin ikili karsitliklarla goriinmez kildig1 ortak kaygilari bir araya
getirerek yasami savunmanin yollarint ariyor. Dogayi insana, kadini erkege, Uretimi tikketime ve yereli
kiiresele tabi kilan hakim anlayis ikili kutuplagmalar yaratarak yagamin biitiinsel algisina engel oluyor.
Ekofeminist perspektif, bu ikili ayrimlarin karsisina yeryiiziindeki “yasamin tamamini kucaklayan bir
kozmoloji ve antroploji”’yi koyuyor. Yasam bi¢imlerinin ¢esitliligini savunuyor ve doga ile karsiliklt 6zen ve
sevgiyi igerecek bir iliski bi¢imini dneriyor (2019, 46-48).

Her iki yazar da farkli cografyalarda sahit olduklari uygulamalarda bu iligki bi¢iminin binlerce yildir
kadmlar tarafindan ¢esitli sekillerde zaten siirdiiriilmiis oldugunu gosteriyorlar. Diinyanin dort bir yerinde
topluluklar, topragi ele gegirilecek veya sahip olunacak bir alan gibi gdérmeksizin kendilerini idame
ettirebilmiglerdir. Uluslararasi sirketlerin tarim politikalariyla, barajlar, madenler, enerji santralleri, askeri iisler
vb. ile insanlar {iretim alanlarindan ve topraklarindan uzaklasmak zorunda birakilmis olsalar da yagsam alanlarin
terk etmemek i¢in miicadele araclar1 geligtirmislerdir. Bu miicadelelerin, mevcut kiiresel ekonomik sistemde
esasl degisimler yaratmasi, kendini idame perspektifinin hem Kuzey’de hem de Giiney’de kabul gormesine ve
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yayginlasmasina baghdir. Eger kaynaklarin sinirliligindan séz ediliyorsa, diinyanin belli cografyalarinda
Kuzey’in zengin {ilkelerinde oldugu gibi tiketim bigimleri g¢esitlendirilirken 6teki cografyalarin
yoksullasmasinin ve somiiriilmesinin Oniine gecmek miimkiin degildir. Endiistriyel biiyiime modelinin tiim
halklar icin zenginlik saglamayacag1 aciktir ve “tiikketim kiiltiirii modeli bu gezegende yasayan tiim insanlara
genellestirilebilir degildir”. Bu nedenle Shiva ve Mies, ekolojik yikimin ve yoksullugun durdurulabilmesi i¢in
varsil yasam tarzindaki tiiketim aligkanliklarinin da sorgulanmasi gerektigini vurguluyorlar. Diinyanin bir
tarafinda dogal yagsama saygili ve kendine yeterlilik perspektifiyle liretim yapilmasini savunurken &teki tarafinda
tiketime dayali ekonomileri desteklemek miimkiin degildir diyorlar: “Hem Brezilyalilarin kendi yagmur
ormanlarini yok etmemelerini talep edip hem de endiistriyel Kuzey’de 6rnegin stirekli biiyiiyen otomobil sektorii
ve Ozel tagimacilik sistemleri araciligiyla, diinyanin iklimini bozmaya devam edemeyiz” (2019, 393-396).

Mies, ekofeminist yaklagimin en temelde bireylerin iireticiler ve tiiketiciler olarak kutuplastirilmasina
kars1 oldugunu vurguluyor. Meta iireten endiistrilesmis toplumlarda doganin yok edilmesinin esas sorumlusunun
iiretim ile tiiketim arasindaki, degisim degeri ve kullanim degeri arasindaki bu geliski oldugunu soyliiyor. Var
olan sistemde {ireticiler karlarini azamiye ¢ikarmayr hedeflediklerinden dogaya verdikleri zarara ragmen
iiretmeye devam ederler. Ancak, aynt zamanda tiiketici olarak saglikli yagsam kosullarina, temiz havaya, gidaya
ve atiklarini giivenli bir noktada tutmaya ihtiyaglari vardir. Bu ¢eligki kaginilmaz olarak ekonomik, ekolojik ve
etik krizlere neden olur (2019, 461-462). Benzer sekilde “ekopazarlama” da meta iiretimine dayalidir ve tiikketim
iligkilerini, bireysel ¢ikarciligi, genellestirilmis rekabeti sorgulamadan yeni bir yatirim alani yaratir. Bu yiizden
“yesil kapitalizm” diye pazarlanan yatirnm alant da doganin 6zel miilkiyete doniistiirilmesine ve
metalastirilmasina hizmet edecektir.

Shiva ve Mies’in savunduklart ve diinyanin ¢esitli bolgelerinden drnekledikleri ekonomiler ise, biiylime
ve kar amagli ekonomilerden oldukga farklidir. “Kendini idame perspektifi” veya “hayatta kalma perspektifi” ile
kurulmus bu ekonomiler her seyden 6nce bagimsizlig1 ve ekolojik olarak siirdiiriilebilirligi hedefliyor. Kendini
idame perspektifi en basta temel insani ihtiyaglarin meta yaratilarak degil, kullamim degeri yaratilarak
karsilanmasi esasina baghdir. Ozellikle gida gibi temel ihtiyaglarda, yerel ve bolgesel kaynaklarin kullanimia
yonelme ve kendi kendine tedarik temel ekonomik ilke olarak benimseniyor. Bu ekonomiler elbette dogayla ve
oteki insanlarla piyasa ve rekabet kosullarinin neden oldugu iligkilenme bi¢imlerini sorguluyor. Dogadaki tiim
biyogesitliligin yasam hakkini savunmak ve insanin da doganin bir parcast oldugunu kabul etmek gerekiyor.
Doga ile somiiriiye dayali iliski kurmak ayni zamanda kadin ve erkek arasindaki somiiriiye dayali iligkinin de
stirdiiriilmesiyle sonuglaniyor. Bu ekonomilerde cinsiyet¢i is boliimiiniin sorgulanmasi, karsilikli giiven,
dayanisma ve paylagim esasina dayali insan iliskilerinin yaratilmasi hedefleniyor ve diinyada kadinlarin {iretim
alanlarin1 savunurken eril tahakkiime de karsi ¢iktiklari 6rneklerin sayist artiyor (2019, 487-488). Kapitalist
ataerkinin tahakkiim sistemleri karmasiktir ve birbirleriyle baglantilidir. Yazarlar, kendini idame perspektifinin
iiretim iliskilerini yeniden diizenlerken ¢ok boyutlu bir sorun ¢ézme yaklagimi gerektirdigini de vurguluyorlar.
Yasamin yeniden iiretilmesi farkli siddet bigimleri arasindaki baglarin goriiniirlestirilmesini gerektirir. Dogay1
ele gecirmeye caligan teknolojilerle kadin bedeninin metalastirilmast ve sdmiiriilmesi arasindaki dogrudan bagda
oldugu gibi. Toplumda var olan somiiriiyii ve esitsizlikleri pekistirmeyecek sekilde teknolojiler kullanilmalidir.
Benzer sekilde su, hava, toprak gibi miistereklerin ticarilestirilmesine kars1 direnen, dayanigma esasina dayali ve
siirdiiriilebilir ¢aligma bigimlerini savunan, kiiltiirel birikimi, gilindelik yasam pratiklerini ve deneyimleri
Oonemseyen, iyi yasamin ve nesenin paylasilabildigi topluluklart ¢gogaltmay1 hedefleyen bir ekonomik perspektif
hayatta kalabilmek i¢in acil ihtiyagtir.

Boylesi bir ekonomik perspektif Tiirkiye’de yesermekte olan ekolojik hareketler i¢in de 6nemini ve
acilligini koruyor. Bugiin Tiirkiye’nin her yerinde yasanmakta olan g¢evre sorunlarinin, iiretim araglarindan
mahrum birakilan ve ataerkil somiiriiniin farkli bi¢imlerine maruz kalan kadinlarin sorununa doniigmiis olmasi,
kadmlarin iiretim siireglerine dogrudan katilimini tegvik ediyor ve tahrip edilmekte olan dogaya karst miicadele
zeminini genigletiyor. Hayatta kalma stratejisi olarak kendini idame etme yollarini aramayi, mevcut iiretim ve
titketim iligkilerini sorgulamayi ve buradan toplumsal diizeni yeniden sekillendirme ve formiile etme araglarini
gelistirmeyi zorunlu kiliyor.

Ekofeminizm, halihazirda var olan akil ile ruh, insan ile doga karsitliklarini sorgulamaya davet ederken,
giindelik yasam politikasina bilingli bir miidahale yapiyor. Kadinlarin yiizyillardir bilgi ve deneyimlerinde var
olani, bitki gesitliligini, tohum iiretimini ve daha birgok ekolojik yasam formunu koruyan yontemleri yeniden
toplamanin, giincel ihtiyaclarla harmanlamanin énemine isaret ediyor. Tiirkiye’de son yillarda sayilari artan ve
kadinlarin onciiliik ettigi tiretim kooperatifleri, yerel orgiitler, dernekler veya dayanigma gruplarimin gabasi
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Ozellikle kirsal alanin bilgisini yayginlagtirmada kilavuz oluyor ve ekolojik miicadele i¢inde kadin varligimi
goriiniir kiliyor. Diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de kadinlarin ekolojik iiretim ve tiiketim agindaki ve
ekolojik yasam bigimlerinin siirdiiriilmesindeki rolii artiyor.

Bu pratiklerin yayginlasmasi1 kadar Ekofeminizm’in onerdigi gibi bu pratiklerle kapitalist ataerkil
ekonomik modeller arasindaki farklarin kalin ¢izgilerle altinin ¢izilmesi, kadinlarin ve doganin sémiiriisiine
neden olan iiretim ve tiiketim iligkilerini desifre edecek sekilde feminist politikanin konusu haline getirilmesi
biiylik 6nem tasiyor. Tiirkiye’nin dort bir yaninda kadinlar bugiin Ekofeminizm’in gosterdigi gibi kendini
idamenin yasamsal bir zorunluluk oldugunun farkindaligiyla {iretim iliskilerini yeniden diizenlemeye
calisiyorlar. Termik santrallerine, HES’lere karg1 miicadele veriyorlar veya dogal yasam alanlarini, yollarini,
agaclarint korumak i¢in direniyorlar. Kadinlar, doganin tahribatina yol agan kararlara ve modern yontemlere
karg1 diinya genelinde siirdiiriilen hareketlere eklemlenerek yeni politik miicadele alanlari agryorlar.
Ekofeminizm, birbirinden ayrik gibi gosterilen bu miicadeleler arasinda bag kurmanin teorik zeminini sagliyor.
Diinyanin dort bir yanindan getirdigi drneklerle, yillar 6ncesinden baslamig alternatif yollara ve ¢esitli direnme
bicimlerine i¢inde yasadigimiz cografyadan bakma ve bakis1 buraya ¢evirme firsati veriyor.

Elbette Tiirkiye gibi cinsler arasi esitsizligin hakim oldugu toplumlarda, eril siddet ve somiiriiniin
ortadan kaldirilmasina hizmet edecek giincel politikalarin yaratilmasi, yerel 6zgiinliikleri tarihsel boyutuyla
kavrayacak, yasamin gesitli alanlarinin bilgisini ortaklastiracak, kadinlar arasinda sinif, etnik koken, yas gibi
farkliliklarin neden oldugu ayrimciliklara duyarli, ¢ok daha genis perspektifli politik ekolojik yaklagimlar
gelistirmeye muhta¢. Bu baglamda, Shiva ve Mies’in Ekofeminizm’ine, kadinlar1 tek bir kategori olarak
konumlandirdiklar1 tespitiyle yoneltilen elestirileri dikkatlere getirmek gerekiyor. Bu elestiri, kadinlarin
cinsiyetlerinden kaynakli yasadiklar1 ayrimeiliklara eklemlenen farkli tahakkiim ve siddet bigimlerini tek bir
kimlik kategorisi altinda eritme riskine isaret ediyor. Shiva’nin, gelismis iilkelerin geri kalmis olarak
nitelendirdikleri cografyalara yonelik ekonomik kalkinma modellerini elestirirken Kuzey-Bati Hindistan’dan
aldigr kirsal kadin 6rnegi, genel bir kategori olarak sunuldugundan farkli siniflardan, kastlardan, ekolojik
bolgelerden olan kadinlarin 6zgiin kosullarin1 géz ardi ediyor. Oysa, kadinlarin farkliliklarinin g¢evresel yikima
kars1 gosterdikleri tepkiyi nasil etkilemis olabilecegini incelemek, doga, kiiltiir, toplumsal cinsiyet gibi
kavramlarin tarihsel ve toplumsal olarak nasil yapilandirildigint dolayistyla farkli kiiltiirlerde ve zamanlarda
nasil farklilik gosteriyor oldugunu anlamak agisindan da biiyiik 6nem tasiyor. Ayrica, kalkinma modellerinin
neden oldugu somiirliiye ve kadin bedeninin bundan nasil etkilendigine odaklanmak, yerelde mevcut olan
kiiltiirel dokuyu, kalkinma modellerinden 6nceki ekonomik ve toplumsal esitsizlikleri, kadinin geleneksel
gergeve icinde yasadigi tahakkiimii, etnik ve dini farkliliklarin bundaki roliinii goz ardi ediyor. (Agarwal 1992,
123-125). Ote yandan, Mies ve Shiva’nin metinlerinde kendini hissettiren kadin ve doga arasindaki iliskinin
Ozcl tanim1 ve kadina ekolojik liderlik sorumlulugunun yiiklenmesi de elestirilere konu oluyor. Kadinlarla
doganin birbirine igsel olarak baglandig1 varsayimi, kadinlar arasindaki gii¢ ve deneyim farkliliklarini ortadan
kaldirmaya yetmeyecegi gibi romantik bir “6teki” yaratma riski de tagiyor (Molyneux and Steinberg 1995, 91).
Ayrica, kadin ve doga arasinda kendiliginden var kabul edilen iligkinin kentlerde yasayan kadinlar agisindan
biiylik oranda farklilastigi ve bu baglamda iiretim ve tiiketim iliskilerinin nasil yonlendirilecegi meselesi de
giiniimiiz kosullarinda siirdiiriilmesi biiyiik 6nem tasiyan tartigmalar arasinda varligin1 koruyor. Bu tartismalari
siirdiirmenin dnemini vurgulayarak, genel bir bakisla Ekofeminizm, yasamin bolinmiis kurgusuna, insanin
gittikge daha ¢ok dogadan kopan ve izole edilmeye ¢alisilan varliga doniisme tehlikesine karsi hayatta kalmanin
bilinen en eski yontemlerinin gegerliligini hatirlatiyor diyebiliriz. Boliinmiis hayatlarin, yok sayilan
cografyalarin, istiin goriilen yerlerin ortak evi diinyaya yeniden dokunmanin olanaklarini gésteriyor. Shiva ve
Mies’in yillar dncesinde baslattiklar1 ¢abalari desteklemenin ve uyarilarma kulak kesilmenin 6nemi gittikge
netlesiyor:

Gezegenin ve insanlarin gelecegi, insanin gezegen {izerindeki etkisini ne derece
anlayabildigimize baglidir. Kendi roliimiizii mekéanistik bir diinya goriisiine, endiistriyel ve
sermaye merkezli rekabet¢i bir ekonomiye ve tahakkiim, siddet, savas, ekolojik ve insani
sorumsuzluk kiiltiiriine dayali, eski kapitalist ataerki paradigmasi cercevesinde kurgulamaya
devam edersek, artan iklim felaketleri, tiirlerin yok olusu, ekonomik ¢okiis ve insani adaletsizlik
ve esitsizligin hizli yiikselisine sahit olacagiz (2019, 23).
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